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Аннотация. В работе приводится подход к анализу качественных ас-
пектов промышленного развития страны. В качестве основного критерия 
обозначен уровень технико-технологического развития промышленного 
комплекса страны.  

Summary. The paper presents an approach to the analysis of qualitative as-
pects of the country's industrial development. The main criterion is the level of 
technical and technological development of the country's industrial complex. 

 
Управление промышленным развитием страны требует решения ряда 

теоретических, методологических и методических вопросов, в частности 
определения сущностного содержания данного явления и формирование 
системы критериев его количественной и качественной оценки.  

Под промышленным развитием (индустриализацией) понимается про-
цесс социально-экономической трансформации экономической системы 
путем перехода от традиционной (аграрной) общественно-экономической 
формации к индустриальной с преобладанием промышленного производст-
ва в экономике. В процессе индустриализации вторичный сектор начинает 
доминировать над первичным. Итогом индустриализации является создание 
крупной, технически развитой промышленности, рост добавленной стоимо-
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сти, созданной в промышленности, заметное увеличение ее доли и роли в 
экономике страны. Признаками промышленного развития следует рассмат-
ривать количественных рост промышленного производства, структурные 
сдвиги в промышленности, совершенствование условий и качества жизни 
населения. Как и любой вид развития, промышленное развитие характеризу-
ется неравномерностью, включая периоды роста и спада, количественными 
и качественными изменениями, положительными и отрицательными тен-
денциями. При этом промышленное развитие должно рассматриваться за 
средне- и долгосрочные периоды, его анализ возможно осуществлять в рам-
ках отдельной страны или мирового сообщества в целом. 

В работах У. Ростоу, А. Тойнби, П. Марша, С. Кузнеца, К. Перес и др. 
указывается, что отправленной точкой промышленного развития следует 
считать промышленные революции [2, 3, 4]. Промышленная революция 
является предпосылкой появления новой долгосрочной волны экономиче-
ского развития, начала нового экономического цикла. Так, ЮНИДО отме-
чает, что «индустриализация невозможна без технологий и инноваций, а 
без индустриализации невозможно развитие». Промышленная революция 
ведет к формированию соответствующей технико-экономической пара-
дигмы,4 иллюстрирующей системное понимание сути волнообразных, 
циклических перемен в промышленности. Каждая технико-экономическая 
парадигма имеет свои ключевые факторы, суть которых заключается в 
снижении издержек производства, потенциальной способности диффузии 
инноваций в другие секторы экономики, формирование новых представле-
ний об эффективности организации производства, трансформацией меж-
отраслевой структуры инвестиций, при которой приоритет отдается отрас-
лям, связанным с ключевым фактором действующей парадигмы, а также с 
инвестициями в новые инфраструктурные сети; реструктуризацией меж-
отраслевых отношений, вследствие чего новыми локомотивами роста ста-
новятся отрасли, реализующие базовые инновации или интенсивно ис-
пользующие их результаты. Следовательно, технико-экономическая пара-
дигма определяет базис и драйвер промышленного развития, 
производственную структуру мирового хозяйства (табл. 1). 

Смена технико-экономических парадигм, формируемых промышлен-
ными революциями, имеет эволюционных характер, так как ее «ключевые 
характеристики» зарождается еще в фазе роста предшествующей, долгое 
время развивается в условиях неадекватного окружения и становится до-
минирующей в экономической системе лишь с преобразованием институ-
циональной структуры.  

                                                           
4Технико-экономическая парадигма – это новое множество руководящих прин-

ципов, которые становятся общепринятыми для очередной фазы развития [2]. 
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Таблица 1 – Эволюция технико-экономический парадигм в рамках 
промышленных революций 

 
Промыш-

ленная 
револю-

ция 

Производственная 
структура 

Базис промыш-
ленного 
развития 

Драйвер про-
мышленного рос-

та 

Первая Промышленные  
города Механизация Замена ручного 

труда машинным 

Вторая Промышленные  
регионы 

Массовое произ-
водство 

Экономия от 
масштаба 

Третья Глобальные производ-
ственные сети Автоматизация 

Минимизация 
стоимости ресур-

сов 

Четвертая Глобальные цепочки 
добавленной стоимости Роботизация Добавленная 

стоимость 
Источник: разработка автора. 
 
Схожим подходом к анализу промышленного развития с позиции тео-

рии долгосрочного технико-экономического развития является концепция 
технологических укладов5, получившей развитие в работах С. Глазьева, 
В. Маевского, А. Грублера, Н. Накиценович и др. Технологический уклад 
составляет технологическую основу длинной волны Н. Кондратьева, коли-
чественного и качественного скачка в развитии производительных сил 
общества. Жизненный цикл технологического уклада довольно продолжи-
телен; в экономике в один и тот же период времени функционирует не-
сколько технологических укладов, среди которых есть доминирующий 
уклад с наибольшим уровнем энергетического потенциала. Новый техно-
логический уклад зарождается, когда доминирующий приближается к мак-
симально возможной степени использования своего потенциала, и рост 
нового технологического начинается лишь тогда, когда возможности при-
быльного инвестирования в расширение производства продукции предше-
ствующего технологического уклада исчерпываются в масштабах мировой 
экономики. 

Анализ подходов к содержанию инновационно-циклической концепции 
промышленного развития с позиции технико-экономических парадигм и 
технологических укладов выявил концептуальную близость данных под-
ходов, рассматривающих технико-экономическое и промышленное разви-
                                                           

5Технологический уклад по С. Глазьеву характеризуется единым техническим 
уровнем составляющих его производств, связанных вертикальными и горизонталь-
ными потоками качественно однородных ресурсов, опирающихся на общие ресурсы 
квалифицированной рабочей силы, общий научно-технический потенциал и пр. [1] 
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тие как поступательный процесс, состоящий из стадий, критерием выделе-
ния которых являются доминирующая технология широкого применения, 
тип инфраструктуры, энергоносители, доминирующие отрасли. Технико-
экономические парадигмы и технологические уклады имеют свои жизнен-
ные циклы, их сменяемость происходит в рамках реализации принципа 
«созидательного разрушения» Й. Шумпетера. Однако, в работе Татаркина 
А.И., Сухарева О.С., Стрижаковой Е.Н. высказывается тезис о том, что 
«развитие современной промышленной системы выходит за пределы из-
вестного принципа «созидательного разрушения» Й. Шумпетера. Для раз-
вития промышленности значение имеет другой принцип – «комбинаторно-
го наращения», который выражается в том, что технологии комбинируют-
ся, обеспечивая системе новое качество развития. При этом существенная 
часть таких комбинаций не требует значительного финансового и ресурс-
ного обеспечения» [5]. 

Таким образом, качественным аспектом оценки промышленного разви-
тия страны возможно рассматривать уровень технико-технологического 
развития ее производственной базы, и как следствие наличие потенциала к 
формированию высокопроизводительного, конкурентоспособного на меж-
дународном уровне промышленного комплекса страны. 
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