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В настоящее время устойчивое развитие го-
рода рассматривается на уровне общей страте-
гии, пока не разработано четких градострои-
тельных критериев, методов проектирования 
планировочной структуры города и его застрой-
ки, удовлетворяющих целям данного подхода. Ус-
тойчивое развитие трактуется как актуальная 
задача, которая должна решаться всеми жите-
лями и руководством города, чтобы обеспечить 
высокое качество городской среды, высокое каче-
ство жизни, равновесие антропогенной и природ-
ной среды [1]. Таким образом, рейтинговые сис-
темы оценки устойчивости и их критерии помо-
гают специалистам с нескольких сторон: уста-
новить существующий этап градострои-
тельства; объединить разные части подходящих 
стратегий в общую стратегию и нахождение 
подхода к ее реализации; проверка, анализ реали-
зации и устранение проблем. В данной статье  
рассмотрены существующие рейтинговые систе-
мы оценки устойчивости в градо-строительстве, 
разъяснены разработки самых известных, а 
также их критерии.  
Введение.  В  настоящее  время   основ-

ная    концепция   и   методология   в   гра-
достроительстве основана на концепции 
устойчивого развития. Эта концепция 
впервые была представлена в докладе ко-
миссии Брантленд под названием «Наше 
общее будущее» в 1987 году. В этом док-
ладе «устойчивое развитие» сформулиро-
вано как развитие, которое удовлетворяет 
потребности настоящего поколения и не 
ставит под угрозу возможности будущих 
поколений, удовлетворяя собственные 
потребности [2]. Кроме методик и прин-
ципов проектирования важным аспектом 
устойчивого развития городов в области 
градостроительства является внедрение 
систем рейтинговой оценки, позволяю-
щих контролировать достижение целевых 
показателей в важных аспектах устойчи-
вости города.  
Основная часть. Работы по оценке 

градостроительных объектов принципам 
устойчивости развития ведутся во многих 

странах. До 2015 году в мире существо-
вало 59 рейтинговых систем оценки ус-
тойчивости, из которых только 7 
касались города в целом, а остальные 
разработаны для частей города. Хорошо 
известны и популярны системы 
рейтинговой оценки в градостроительстве 
(табл. 1) такие как: 
‒ LEED-ND (США) – самая извест-

ная и широко применимая; 
– BREEAM Communities (Велико-

британия) – самая старая и одна из наи-
более используемых рейтинговых систем; 
– CASBEE-City (Япония) – самая

креативная система, широко известна в 
восточной Азии; 
– DGNB (Германия) – одна из но-

вейших рейтинговых систем в Европе и 
первая в Германии; 

− GREEN STAR (Австралия) – ве-
дущая система оценки и первая в 
Австралии; 

− HQE (Франция) – ведущая систе-
ма оценки во Франции, сформирована из 
2 систем: LEED и BREEAM. 

LEED-ND. Одной из первых в 2007 г. в 
США была создана система LEED-ND, 
которая была совместным продуктом 
разработок в этой сфере Совета по 
экологическому строительству США, 
Конгресса нового урбанизма и Совета по 
защите национальных ресурсов. Эта 
система в настоящее время принята в 
качестве основы для планов развития 
многих районов по всему миру. 
Основными критериями системы 
являются пять разных категорий: умный 
рост и связь, модель и дизайн района, 
зеленая инфраструктура и здания, 
инновации, процесс проектирования [3]. 
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В этой системе нет ограничения ис-
пользования (нет минимума или макси-
мума территории, можно использовать 
для целых районов, части города, не-
скольких кварталов). Системой оценки 
являются баллы, полученные по отдель-
ным критериям. Шкала оценки этой сис-
темы является стобалльной, которая оп-
ределяется четырьмя разными сертифика-
тами: платина (80–100 баллов), золото 
(60–79 баллов), серебро (50‒59 баллов), 
сертифицировано (40‒49 баллов). 

BREEAM Communities. Система 
BREEAM, разработанная в Великобрита-
нии, включает оценку проектов градо-
строительных образований средней вели-
чины. Система BREEAM Communities со-
стоит из следующих девяти категорий: 
климат и энергия (воздействие проекта на 
изменение климата); создание места на-
значения (ландшафтное планирование, 
безопасность на территории, создание 
комфортных условий для пешеходов); со-
общество (социально-культурные аспек-
ты); транспорт (создание инфраструкту-
ры, направленной на снижение использо-
вания личного автотранспорта); экология 
(биологическое разнообразие, создание 
экологических коридоров); ресурсы (ре-
сурсосбережение в процессе строительст-
ва и эксплуатации, использование мест-
ных строительных материалов, охрана 
окружающей среды); бизнес (создание 
рабочих мест); здания (сертификация всех 
зданий по стандарту BREEAM); иннова-
ции (использование новейших техноло-
гий и материалов). Градостроительные 
проекты оцениваются по сумме баллов, 
выставляемых экспертом BREEAM в от-
дельных категориях. Существенным ог-
раничением этой системы является ее на-
правленность на оценку проектов нового 
строительства [4].  

Данной системой не предусмотрены 
ограничения по использованию. Система 
оценки включает сумму баллов, полу-
ченных от каждого критерия оценки. Шкала 
оценки этой системы является стобалльной 
и     определяется     шестью     сертификата-

ми: выдающийся (≥ 85 баллов), отлично 
(≥ 70 баллов), очень хорошо ( ≥ 55 бал-
лов), хорошо ( ≥ 40 баллов), пройдено 
( ≥ 25 баллов), не классифицировано (<25 
баллов). 

CASBEE-City. Японская рейтинговая 
система оценки CASBEE-City была вве-
дена в 2006 г. Японским консорциумом 
устойчивого строительства в качестве 
добровольного инструмента для продви-
жения технологий устойчивого развития 
городов. Эта система состоит из следую-
щих категорий: окружающая среда, сер-
висные функции для обозначенной терри-
тории, вклад в местное сообщество, воз-
действие на окружающую среду, на 
микроклимат, фасад и ландшафт, соци-
альная инфраструктура, управление мест-
ной средой. Методика оценки определяет 
качество окружающей среды (QUD) с 
учетом будущего влияния на нее проек-
тируемого объекта (выбросов в атмосфе-
ру и других типов загрязнения), назван-
ного экологической нагрузкой (LUD).  

В зависимости от трех аспектов (при-
родоохранного, социального и экономи-
ческого) критерии оценки делятся на три 
группы. В первую группу входят сле-
дующие критерии: охрана природы, ме-
стные экологические условия прожива-
ния, повторное использование ресурсов, 
выбросы выхлопных газов. Вторую груп-
пу составляют индикаторы, оценивающие 
качество условий проживания, общест-
венного обслуживания, социальную жиз-
нестойкость. Третья группа состоит из 
критериев производственной устойчиво-
сти, экономической жизненности и оцен-
ки промышленных выбросов. Каждая 
группа включает в себя несколько крите-
риев, имеющих различный вес, основан-
ный на их относительной важности в со-
ответствии с решением группы экспертов. 
Оценка производится путем сравнения 
показателей с эталонами. В итоге по всем 
группам рассчитываются суммарные бал-
лы за качество (QUD) и экологическую 
нагрузку (LUD). Отношение этих двух 
показателей, называемое эффективностью 
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городской среды (BEE), является итого-
вым значением оценки [5].  

В этой системе существуют ограниче-
ния использования (минимум: группа 
зданий на двух или трех смежных участ-
ках; максимум: сочетание десятков, сотен 
или тысяч участков под застройку и неза-
строенных земель, таких как дороги и 
парки). Шкала оценки этой системы явля-
ется трехбалльной, которая определяется 
пятью разными сертификатами: отлично 
(BEE ≥ 3), очень хорошо (BEE = 1,5–3,0), 
хорошо (BEE = 1.0–1.5), удовлетвори-
тельно (BEE = 0,5–1,0), плохо (BEE <0,5). 

DGNB-UD. Немецкая рейтинговая сис-
тема оценки DGNB была введена в 
2007 г. и ее специальная система оценки 
для градостроительства называется 
DGNB-UD. Эту систему разработал Не-
мецкий Совет по устойчивому строитель-
ству. Основными критериями системы 
являются пять разных категорий: эколо-
гическое качество, экономическое каче-
ство, социокультурное и функциональное 
качество, техническое качество, качество 
процесса.  

В этой системе нет ограничений ис-
пользования (нет минимума или макси-
мума территории). Система оценки вклю-
чает среднюю суммарную оценку, полу-
ченную по отдельным критериям. Шкала 
оценки этой системы является стобалль-
ной, которая определяется четырьмя раз-
ными сертификатами: платина (80 и 
больше баллов), золото (65‒80 баллов), 
серебро (50–64 баллов), бронза (35‒49 
баллов). 

GREEN STAR. Австралийский рей-
тинговая система оценки Green Star была 
введена в 2012 г. и ее специальная систе-
ма оценки для градостроительства назы-
вается Green Star for Communities. Эту 
систему разработал Совет по экологиче-
скому строительству Австралии. Основ-
ными критериями системы являются 9 
разных категорий: управление, качество 
внутренней среды, энергетика, транспорт, 
вода, материалы, землепользование и 
экология, выбросы и инновации. 

В этой системе нет ограничений ис-

пользования (нет минимума или макси-
мума территории). Система оценки вклю-
чает среднюю суммарную оценку, полу-
ченную по отдельным критериям. Шкала 
оценки этой системы является стобалль-
ной, которая определяется количеством 
звезд на сертификате: 6 звезд (75 ≥ бал-
лов), 5 звезд (60-74 баллов), 4 звезды (45- 
59 баллов), 3 звезды (30-44 баллов), 2 
звезды (20-29 баллов), 1 звезда (10-19 
баллов).  

HQE. Французская рейтинговая систе-
ма оценки HQE была введена в 2012 г. 
и ее специальная система оценки для 
градостроительства называется HQE for 
Urban Planning and Development. Эту 
систему разработала Ассоциация за 
высокое качество окружающей среды 
(ASSOHQE). Основными критериями 
системы являются пять разных категорий: 
энергия, окружающая среда, комфорт, 
здоровье, признание принципов эквива-
лентности (инновации).  

В системе оценки отсутствуют огра-
ничения использования (также нет мини-
мума или максимума территории). Она 
включает сумму звезд, полученных по от-
дельным критериям. Есть три возможных 
уровня производительности для целей оце-
нивания: предварительный (обязательное 
условие), выполнение, высоко-производи-
тельность. Уровень «предварительных тре-
бований» достигается, когда все мини-
мальные требования для цели выполнены, в 
то время как уровни «выполнение» и «вы-
сокопроизводительность», полученные на 
основе процента баллов за цель, обеспе-
чивают значительную гибкость в решении 
проблемы. Совокупность уровней различ-
ных целей затем используется для расчета 
количества звезд для четырех остальных 
критериев. 

Исходя из общего количества получен-
ных звезд, общий уровень HQE определя-
ется в соответствии с приведенной ниже 
шкалой. Шкала оценки этой системы опре-
деляется количеством звезд на сертификате: 
5 звезд (исключительно), 4 Звезды (отлич-
но), 3 звезды (очень хорошо), 2 звезды 
(хорошо), 1 звезда (удовлетворительно). 
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Сравнительный анализ этих систем 
выявил отсутствие единых критериев 
оценки, обусловленных ландшафтно-
природными особенностями разных 
стран, различными требованиями к 
транспортному обслуживанию, застройке, 
стандартам жилой среды. Использование 
системы LEED-ND, разработанной в 
США, для оценки жилого образования, 
расположенного в Японии, показывал со-
вершенно иные результаты, чем его оцен-
ка согласно критериям японской системы 
[6-7]. К наиболее известным проектам по 
разработке систем индикаторов устойчи-
вого развития городов относятся: Евро-
пейская сеть городских исследований 
(Network on Urban Research in the Europe-
an Union), Нордстат (Nordstat), Метропо-
лис (Metropolis) и ряд других. В Респуб-
лике Беларусь также создана система ин-
дикаторов развития городов [8]. В рамках 
течения «Новый урбанизм», зародивше-
гося в восьмидесятых годах прошлого ве-
ка в США, начала разрабатываться сис-
тема «смарт-кодов» ─ готовых планиро-
вочных шаблонов по проектированию 
города [9]. Градостроительные нормати-
вы постсоветских стран, в частности Рес-
публики Беларусь, также содержат разви-
тую систему технико-экономических по-
казателей, которые дополняют 
требования названных рейтинговых сис-
тем [10].  

В работах С. Руэды (директора агент-
ства городской экологии Барселоны) рас-
крывается современная стратегия про-
странственного развития города в рамках 
концепции устойчивого развития, которая 
основана также на системе индикаторов. 
Особенностью его подхода является ис-
пользование системы межотраслевых ин-
дикаторов, а также возможность их при-
менения для всего города, в отличие от 
аналогов (ВREEAM, LEED-ND), предна-
значенных для использования на уровне 
городских районов [11, 12]. 

Проанализированные рейтинговые 
оценки проектов не обязательны, но их 
положительной стороной является нали-
чие критериев, дополняющих националь-

ные нормативы в сфере устойчивого 
развития. Рейтинговая оценка, кроме 
этого, является тем инструментом, 
который предоставляет возможность про-
водить сравнительный анализ развития 
разных поселений и их частей. Вместе с 
тем рейтинговые системы оценки в 
разных странах существенно отличаются 
как по методике, так и по значению 
показателей. Это объясняется сущест-
венными различиями в системе рассе-
ления, ландшафтно-климатических усло-
виях, культурных традициях разных 
стран. Таким образом, каждая страна, в 
том числе и Иран, должна иметь свою 
систему оценки устойчивости поселений. 
Заключение. Практические рекоменда-

ции по оценке параметров архитектурно-
планировочной структуры города и ее со-
ставляющих в соответствии с концепцией 
устойчивого развития содержатся в рей-
тинговых системах оценки градострои-
тельных образований, разработанных для 
условий США, Великобритании, Японии, 
Австралии, Франции и Германии. Эти 
рейтинговые системы содержат методо-
логический аппарат оценки градострои-
тельных проектов, но не могут быть ис-
пользованы для городов Ирана, которые 
развиваются в существенно отличающих-
ся условиях (географических, ландшафт-
но-климатических, социально-экономи-
ческих). Поэтому, предполагает-ся, что 
методика и система оценки долж-ны 
рассматривать все аспекты устойчиво-го 
развития и конкретизироваться для ус-
ловий местного значения, в которых 
используются. Самую подходящую меж-
дународную рейтинговую систему оценки 
устойчивости можно разработать на 
уровне ООН. 
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ПРЕДПОСЫЛКИ РЕВИТАЛИЗАЦИИ СТАРИННОГО ПАРКА  
УСАДЬБЫ ХРЕПТОВИЧЕЙ В Д. ЩОРСЫ НОВОГРУДСКОГО РАЙОНА 
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канд. с.-х. наук, доцент кафедры ландшафтного проектирования и садово-паркового строительства 

Макознак Н.А. 
канд. архитектуры, доцент кафедры ландшафтного проектирования и садово-паркового строительства 

Белорусский государственный технологический университет 

В статье рассматриваются возможности ре-
витализации исторического парка усадьбы Хреп-
товичей в д. Щорсы. Изучено современное со-
стояние парка усадьбы Хрептовичей, проанализи-
рованы исторические сведения о данном объекте. 
С учетом результатов натурных обследований 
территории усадебно-паркового комплекса раз-
работаны рекомендации и проектные предложе-
ния по восстановлению ландшафтных композиций 
усадьбы.  

Введение. В старинных парках Беларуси 
отражен многовековой опыт паркового ис-
кусства. Поэтому не только представляет ин-
терес, но и необходимо изучение их художе-
ственного наследия с целью сохранения ин-
тересных технических и художественных 
приемов, использования этих приемов при 
восстановлении исторических и проектиро-
вании современных ландшафтных объектов [1]. 
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