
шее реф орм ирование рассм атриваем ого  института. П оэтапно следует  переходить к  расш ире
нию круга сособственников и их прав. Е сли  раньш е сознание оп еки  со  стороны  государства 
было преобладаю щ им , то  услови я ры нка ф орм ирую т для государства другую  роль. Государст
во долж но осущ ествлять только  ф ункции  контроля за целевы м  и рациональны м  использовани
ем, обеспечивать охрану, вести  учет.

П ереход  от д ругих  видов прав на зем лю  к праву собствен н ости  - является следую щ им  
ш агом к оф орм лению  стаби льности  зем ельны х отнош ений. Н а наш  взгляд, когда сущ ествует 
частная собственность, нет необходим ости  в предоставлении зем ельн ы х участков на другом  
праве, наприм ер крестьянским  (ф ерм ерским ) хозяйствам . В озм ож н о предоставление по исте
чении законодательно установлен н ого  срока, как в России. К ром е того , в Р еспублике Беларусь 
земли сельскохозяйственного  назначения объявлены  собственностью  государства, в то  время 
как в России уж е разреш ен  их оборот, которы й м отивируется введением  в законодательны е 
рамки «теневого» оборота, которы й  присутствует и в Р еспублике Беларусь.

Таким  образом , свободн ы й  вы бор, независим ость, хотя и с учетом  ограничений в отн о
ш ении зем ли как природного  объекта, станет предпосы лкой эф ф екти вн ы х преобразований в 
общ естве, и заи н тересованн ости  граж дан  в них.
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Введение. Ж аж да накопления преследует человека с н езап ам ятн ы х врем ён, т.е. с м ом ен
та  осознания себя собствен н иком  своих вещ ей. О бладание богатством  естественны м  образом  
вы зы вает ж елание у  ч еловека на закате ж изни  завещ ать накоп лен н ое потом кам . Завещ ание бы 
ло известно ещ ё в Д ревней  В авилон и и  и Рим е, где п реим ущ ественно и ш ироко использовалось 
при наследовании и посем у бы ло  достаточн о  разработанны м  и нститутом  наследственного  п ра
ва. В настоящ ий м ом ент и нститут завещ ан ия наш ел отраж ение в главе 70 (ст. ст. 1040-1055) 
Граж данского К одекса  Р есп убли ки  Б еларусь 1998г., которы й  в отли чи е о т  Г раж данского  К о
декса БС С Р 1964г. определи л  завещ ан ие как  волеизъявление граж дани н а по распоряж ению  
своим им ущ еством  на случай  своей  см ерти  (п.1 ст.1040). Т аким  образом , законодатель легали
зовал бы товавш ее в ю ри ди ческой  литературе м нение о том , что завещ ан и е -  это  односторонняя 
сделка, устанавли ваю щ ая для наследников граж данские права и обязанности , на случай  см ерти 
завещ ателя. В цивилистике проблем ам и  наследования по завещ ан ию  заним ались и посвятили 
немало трудов Б арщ евски й  М .Ю ., П рон и на М .Г ., Т олстой  Ю .К . и  др.

Цель исследования. Ц елью  работы  является изучение и анализ п роблем  связанны х с на
следованием  по завещ ан ию , проблем , связанны х с реализацией  н а  практике норм  о  завещ ании 
исследование закон одательства  о  н аследовании  по завещ ан ию  с ц елью  постан овки  вопросов, 
оставленны х законодателем  без надлеж ащ его  вним ания. А втором  исследования прим енялись 
анализ, синтез, сравнение, техн и ко-ю ри дический  м етоды  исследований.

Результаты исследования и заключение. Р езультаты  тщ ательн о  проведенного  и сследо
вания теоретического  и н орм ати вно-правового  м атериала показали, что и нститут завещ ания 
представляет собой  хорош о п роработанную  и соответствую щ ую  соврем енны м  общ ественно
правовы м реалиям  систем у норм , во врем я разработки  которы х законодателем  бы ли учтены  
теоретические взгляды  цивилистов, недостатки  преж него советского  законодательства, а такж е 
судебная и н отариальная п ракти ка прим енения полож ений  о наследовании. О дн ако при анализе 
норм о наследовании по завещ ан ию , автором  бы ли  вы явлены  некоторы е недоработки  законо
дателя и в связи  с этим  неясности  прим енения данны х норм. Э то касается, п реж де всего, поло
ж ений связанны х с вопросам и  о завещ ательн ой  дееспособн ости  граж дан , т .к . законодателем  
при принятии нового  Г раж дан ского  кодекса не бы ли учтены  м н ен и я учён н ы х  о наделении  пра
вом завещ ать эм ан си пи рован н ы х и ли ц  в возрасте от 14 до 18 лет, им ею щ и х и сам остоятельно
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распоряж аю щ ихся доходам и  от творческой , интеллектуальной и трудовой  деятельности . Такж е 
неясен вопрос распространять ли  норму о недостойны х наследниках на ю ридических лиц, ру
ководство которы х обм анны м  путём  завладело завещ анны м  наследством . Законодателем  были 
оставлены  без вним ания вопросы , касаю щ иеся возм ож ности  наделения наследников правом 
оспаривать в суде п роисхож дение ребёнка от завещ ателя, поскольку  в си лу ст.53 К одекса о 
браке и семье они лищ ен ы  этого  права. Ч то касается вопросов исполнения завещ ательного  от
каза, то здесь такж е законодатель не определил дальнейщ ей  судьбы  н аследства в случае смерти 
отказополучателя до  м ом ента принятия наследником  наследства, а такж е не даёт  определение 
понятию  «общ еполезная цель» в случае с завещ ательны м  возлож ением .

ОСОБЕННОСТИ ПРАВОВОГО РЕГУЛИРОВАНИЯ ПЕРЕВОЗКИ ГРУЗОВ 
АВТОМОБИЛЬНЫМ ТРАНСПОРТОМ В СФЕРЕ 
ПРЕДПРИНИМАТЕЛЬСКОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ
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Ц елью  нащ ей работы  является раскры тие особенностей  правового  регулирования пере
возки грузов автом оби льн ы м  тран сп ортом  в предприним ательской  сфере.

П еревозка грузов автом оби льн ы м  транспортом  является одним  из м н огочисленны х видов 
перевозки. О тличительная особенность дан ного  вида перевозки  заклю чается в том , что она 
осущ ествляется непосредствен н о автом обильны м  транспортом , а  н икаким -либо ины м средст
вом передвиж ения (ж елезнодорож ны м , м орским , воздущ ны м , трубопроводны м  транспортом ).

В о-вторы х, объектом  перевозки  вы ступает груз, которы й перевозчик, согласно договора 
перевозки обязуется достави ть  к  м есту назначения и в указанны й срок.

В се ню ансы , касаю щ иеся предм ета договора, прав и обязан н остей  сторон , сроки, оплата 
и ответственность содерж атся в договоре перевозки  груза.

И, в-третьих, необходи м о отм етить, что с переходом  к ры ночной  экон ом ике и с развити
ем п редприним ательства на терри тори и  Республики  Беларусь оказан ием  д ан ного  вида услуг 
заним аю тся не только  государственн ы е автом обильно-транспортны е предприятия и ком м ерче
ские организации, но и с недавнего  врем ени, в виду собы тий указан ны х вы щ е и индивидуаль
ные предприним атели .

А в чём ж е  заклю чается  особенность правового регулирования перевозки  грузов автом о
бильны м тран сп ортом  в п редприним ательской  сф ере?

О твет на этот  вопрос коренится в сам ом  правовом  статусе п редприним ателя, которы й от
личается от ю ри ди ческого  лица.

Для осущ ествления д ан ного  вида деятельности  н еобходим а соответствую щ ая лицензия, 
вы даваемая М и ни стерством  тран сп орта  и ком м уникаций, а он а то ж е обладает своей  специф и
кой в отличие от д руги х  видов деятельности . В этом  то  ж е заклю чается особенность перевозки 
в предприним ательской  деятельности .

О тм етим , что п еревозка  осущ ествляется автом обильны м  тран сп ортом , т.е. источником  
повы ш енной опасности  и п оэтом у к данном у виду перевозок прим еняется ины е правила, неж е
ли к другим  видам  перевозки  (Закон  Р еспублики  Б еларусь «О  п еревозках  оп асн ы х грузов», 
П равила перевозки  грузов автом оби льн ы м  транспортом ).

Таким  образом , п еревозка грузов автом обильны м  тран сп ортом  это  один из важ нейш их 
видов перевозок и связан о  это  не только  с благоприятны м  экон ом ическо-п олити ческим  поло
ж ением  Р еспублики Беларусь, а скорее с эконом ически-стоим остны м и п оказателям и  ( к прим е
ру авиа перевозки  на средн и е расстояния, обходятся дорож е автом оби льн ы х и единственны м  
конкурентом  на сегодн яш ни й  день, является ж /д  перевозки , а это  естественная м онополия го
сударства, и здесь  не допускается предприним ательская деятельность.
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