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плексность и кооперация торговли с дру-
гими направлениями общественного об-
служивания. Событием в архитектуре 
СССР 1970-х гг. стал минский рынок 
«Комаровский», привлекательная форма 
и обширное пространство интерьера кото-
рого содействовали поддержке традиций 
рыночной торговли. 

Опыт проектирования в Беларуси для 
сферы торговли, основанный на учете 
традиций с ориентацией на новые тор-
говые технологии, безусловно, помог  
стремительному развитию архитектуры 
торговых зданий (супермаркеты, гипер-
маркеты, торгово-развлекательные цен-
тры и др.) в конце ХХ – начале ХХI вв. 
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Проведено исследование становления и раз-
вития архитектурной среды г. Екатеринодара  
в историческом и пространственном контексте. 
Раскрыты особенности культурного потенциала 
городской среды и исторически сложившейся за-
стройки. Приведена авторская трактовка поня-
тия «историко-архитектурная среда Екатери-
нодара». Выполнен историко-культурный анализ 
формирования планировочной структуры города во 
взаимосвязи с природным ландшафтом. Отмечены 
преобразования функционально-пространственных 
и композиционных аспектов историко-архитек-
турной среды. Особое внимание уделено актуаль-

ным вопросам взаимодействия старого и нового  
в исторической городской среде. Рассмотрены воп-
росы сохранения и восстановления архитектурно-
градостроительного наследия как мощного исто-
рико-культурного ресурса в сложившимся градост-
роительном окружении города. Подчеркнута зна-
чимость объектов архитектурного наследия с то-
чки зрения развития туристической деятельности. 
Обозначено влияние туристической сферы на сох-
ранение историко-архитектурной среды, на подде-
ржание в эксплуатационном состоянии памятни-
ков архитектурного наследия. 
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Введение. Город – уникальное явление 

и одновременно многогранное мировоз-
зренческое действие в контексте архи-
тектурно-пространственной организации  
и гармоничного этапе развития. В тоже 
время природный ландшафт является ос-
новополагающим фактором, непосредст-
венно влияющим на морфологию городс-
кой застройки, а также на художественно-
эстетический образ архитектурных объе-
ктов. Специфическое географическое по-
ложение населенного пункта, соразмер-
ность и взаимоположение его частей,  
дорожно-транспортная инфраструктура 
непосредственно участвуют в формиро-
вании городской среды. 

Историко-архитектурная среда Екате-
ринодара (Краснодар с 1920 г.) – неотъе-
млемая часть бесценного наследия горо-
да, летопись средовых преобразований 
культурного ландшафта – объектов, кото-
рые сформировали предметно-простран-
ственное окружение и идентифицировали 
облик города в контексте исторического 
времени. Это в одинаковой степени от-
носится к объемно-пространственным 
композициям кварталов в границах исто-
рического центра в отношении плани-
ровочных характеристик, плотности 
и этажности застройки. Во многом исто-
рико-архитектурная среда Екатеринодара 
играет определяющее значение для  
современной архитектуры Краснодара, 
а именно в его сложившемся градострои-
тельном окружении. Более 300 объектов 
культурного наследия исследуемого пе-
риода, формируют основные историчес-
кие городские пространства. Несомненна 
ценность рядовой исторической застрой-
ки, градоформирующих объектов, памят-
ников архитектурного наследия. 

На современном этапе развития урба-
низации наиболее остро стоит вопрос  
о необходимости в новых более качест-
венных подходах к преобразованию исто-
рико-архитектурной среды во взаимоот-
ношении «исторической» и «современ-

ной» оригинальной архитектуры. Следует 
предельно взвешенно подходить к реше-
нию установленного вопроса. Историчес-
кая среда – это незримый дух времени, 
который нас окружает и благодатная па-
мять, без которых невозможно миросози-
дание настоящего и будущего. Мы на-
слаждаемся ее уникальным наследием 
и если его полностью изменить, то можем 
безвозвратно утратить преемственность 
поколений. В связи с этим проблема бе-
режного сохранения, а также восстанов-
ления, реновации историко-архитектур-
ной среды поселений является актуальной 
и своевременной. 

Актуальность исследования определя-
ется тем, что стратегия развития поселе-
ния, как комплексное преобразование  
в целях сохранения и реновации исто-
рико-архитектурной среды, имеет важное 
значение для решения многих социально-
пространственных проблем. Достоверно 
сущность данных проблем во многом 
можно постичь именно при изучении  
формирования историко-архитектурной 
среды. 

Цель исследования заключается в выяв-
лении особенностей формирования исто-
рико-архитектурной среды на протяжении 
длительных периодов развития г. Екатери-
нодара. 

В соответствии с поставленной целью 
определены следующие задачи исследо-
вания: 

– определить и обобщить формирова-
ние историко-архитектурной среды Ека-
теринодара с периода становления посе-
ления до 1920 г.; 

– проанализировать основные факто-
ры, влияющие на формирование истори-
ко-архитектурной среды Екатеринодара; 

– выявить градостроительные и струк-
турные характеристики городской среды 
исследуемого поселения, а также его об-
разно-художественные особенности исто-
рического центра; 

– проанализировать наиболее характе-
рные объекты архитектурного наследия 
Екатеринодара; 
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стической деятельности, научных и позна-
вательных интересов. Соответственно це-
ленаправленные действия, позволяющие 
раскрыть элементы региональной культу-
ры должны быть направлены на сохране-
ние данного потенциала как для настояще-
го, так и для будущих поколений. Вместе 
с тем основными факторами, влияющими 
на формирование историко-архитектурной 
среды Екатеринодара были: природно- 
климатические, социально-экономические, 
градостроительные, способствующие при-
обретению данной среды своих специфи-
ческих особенностей. 
Заключение. Безусловно особую цен-

ность любого города составляет его исто-
рико-архитектурная среда. Следовательно, 
изучение данной среды содействует сох-
ранению исторической и архитектурной 
составляющей населенного пункта, при 
этом фактически в последнее время суще-
ственная часть объектов культурного на-
следия поселений периодически подверга-
ется серьезным изменениям.  

Таким образом особенности формиро-
вания историко-архитектурной среды за-
ключались в следующем: 

– динамика социально-экономических
изменений, происходящих в г. Екатерино-
даре отображала направление и качество 
развития городской среды в определенный 
исторический период. Среда наполняется 
общественными пространствами и новыми 
функциональными объектами;  

– последовательность преобразования
архитектурной среды обозначала новый 
период в формировании объемно-прос-
транственной структуры города. В начале 
становления поселения отмечаются прие-
мы свободной застройки, в дальнейшем – 
приемы планировочных решений повы-
шенной плотности; 

– характер историко-архитектурной сре-
ды складывался из грамотно построенной 
цепи композиционных составляющих,  
а именно: создания вертикальных и гори-
зонтальных доминант, в частности объек-
тов культовой архитектуры, обществен-
ных зданий, раскрытия городских пано-
рам и т. п. 

В результате ретроспективного анализа 
историко-архитектурной среды г. Екате-
ринодара: 

– выявлено, что формирование истори-
ко-архитектурной среды стало прямым 
следствием экономического роста города. 
Она является важным и уникальным куль-
турным потенциалом города, в соотноше-
нии исторических пространств, объектов 
архитектурного наследия, рядовой застрой-
ки и природного окружения, где четко чи-
тается целостность и единство градострои-
тельной композиции. Наряду с этим, ком-
фортность историко-архитектурной среды 
заключается в хорошо организованной для 
зрительного восприятия пространственной 
ориентации, в формировании ее художест-
венной структуры, и в выстраивании сти-
левых характеристик; 

– доказана необходимость рассматри-
вать данную среду населенного пункта 
как уникальный потенциал, сформирова-
вшийся на основе культурной преемст-
венности, с использованием его в стра-
тегии развития архитектурно-планиро-
вочной структуры города. Изменения 
сложившейся структуры городского по-
селения в контексте исторического вре-
мени периодически трансформировались 
применительно к современной городской 
планировке. Вместе с тем архитектурная 
среда, представляющая собой «высокий 
уровень культуры» [11, с. 50], а также 
градоформирующие объекты, ценные па-
мятники и достопримечательности регио-
нального наследия, природный ландшафт 
в историческом ядре города, претерпели 
незначительные преобразования; 

– определена значимость историко-
архитектурной среды в контексте турис-
тической деятельности. Туристические 
маршруты создаются на основе объектов 
архитектурного наследия, связанных с ис-
торическими событиями прошлого. Необ-
ходимо сохранять не только данные куль-
турные ценности и природный ландшафт, 
но и генетическую уникальность окружа-
ющей среды. Процесс формирования дан-
ной среды во многом влиял на архитекту-
рный облик Екатеринодара и одновремен-
но формировал его богатый материальный 
и духовный культурный потенциал. 
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Поэтому важно поддерживать в надле-
жащем состоянии объекты архитектурного 
наследия, территорию в границах которой 
они находятся. Развитие туризма способс-
твует росту налоговых и безвозмездных 
поступлений в бюджет на соответствую-
щие виды расходов, связанных с восстано-
влением, реставрацией и ремонтом данных 
объектов. Особенно остро стоят проблемы 
взаимодействия культуры и общественных 
реформ с историко-архитектурной средой 
в части сохранения ее целостности, над-
лежащей гармонии старого и нового.  

Развитие культуры неприемлемо без 
обращения к художественно-эстетичес-
ким и духовным ценностям, накопленны-
ми предыдущими поколениями на протя-
жении длительного периода формирова-
ния историко-архитектурной среды. Это 
в полной мере отражение той действите-
льности – совокупности национальных  
и региональных традиций, которая была 
непосредственно связана с конкретным 
временем. Наш долг и почетная обязан-
ность заключаются в выработке правиль-
ной стратегии сохранения преемственно-
сти историко-архитектурной среды. 
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