
Сivil and Industrial Engineering 
 

 

 397 Наука 
и техника. Т. 21, № 5 (2022) 
   Science and Technique. V. 21, No 5 (2022) 

https://doi.org/10.21122/2227-1031-2022-21-5-397-409 
 

УДК 69.057 
 

Комплексное исследование  
развития индустриального домостроения 
 
В. Ю. Гуринович1)  
 
1)Белорусский национальный технический университет (Минск, Республика Беларусь) 
 
 Белорусский национальный технический университет, 2022 
    Belarusian National Technical University, 2022 
 
Реферат. Индустриальное домостроение – одно из наиболее интенсивно развивающихся направлений исследований в 
области строительства и строительных технологий в мире. Для изучения направлений и результативности научных 
исследований, определения ведущих стран, учреждений, научных журналов и уровня развития индустриального до-
мостроения в Республике Беларусь в разрезе экономически развитых государств выполнен наукометрический анализ 
на базе аналитической системы SciVal с использованием инструментов визуализации, количественных и качествен-
ных наукометрических метрик. Интенсивный рост количества публикаций в области индустриального домостроения 
и показателей анализируемых наукометрических метрик подтверждает тот факт, что индустриальное домостроение 
привлекает все большее количество исследователей во всем мире и является перспективным направлением для изу-
чения. По результатам анализа определено, что основные тематики исследований в области индустриального домо-
строения – это проектирование и информационное моделирование, организация строительства и производства сбор-
ных конструкций, доставка конструкций на строительную площадку и их монтаж, в том числе надежность, эконо-
мичность, экологичность индустриального домостроения. Следует отметить, что изучению технологий и организации 
производства железобетонных изделий в заводских условиях и управления производством уделяется меньшее внима-
ние, поэтому необходимы исследования в данных направлениях. Результаты проведенного наукометрического анали-
за позволяют выявить тенденции, определить приоритетные направления научных исследований и их связь с другими 
областями науки и могут являться базой для обнаружения пробелов в текущих исследованиях в области индустри-
ального домостроения. 
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Abstract. Prefabricated construction is one of the most intensively developing areas of research in the field of construction 
and building technologies  in the world. To study the directions and effectiveness of scientific research, identify leading coun-
tries, institutions, scientific journals and the level of development of prefabricated construction in the Republic of Belarus  
in the context of economically developed countries, a scientometric analysis was carried out based on the SciVal analytical 
system using visualization tools, quantitative and qualitative scientometric metrics. The intensive growth in the number  
of publications in the field of prefabricated construction and the indicators of analyzed scientometrics metrics confirms the 
fact that prefabricated construction attracts an increasing number of  researchers around  the world and is a promising area  
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of scientific research. Based on the results of the analysis, it was determined that the main topics of research in the field of 
prefabricated construction are design and information modeling, organization of construction and production of prefabricated 
structures, delivery of structures to the construction site and their installation, including reliability, efficiency, environmental 
friendliness of prefabricated construction. At the same time, less attention is paid to topics in the field of technology research  
 and the organization of the production of reinforced concrete products  in the factory and production management, which 
requires further research in these areas. The results of the executed scientometric analysis make it possible to identify trends,  
priority areas for further scientific research and their relationship with other areas of science, and can be a scientific basis  
for identifying gaps in current research in the field of prefabricated construction. 
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Введение 
 

Государственная политика в области жи-
лищного строительства в части возведения до-
ступного жилья и обеспечения прогнозных  
показателей средней стоимости 1 м2 жилья спо-
собствует развитию в республике индустриаль-
ного домостроения как основного метода, поз-
воляющего строить жилье с минимальными 
затратами и в кратчайшие сроки [1, 2]. В ряде 
стран рост индустриального домостроения 
также определяется государственной полити-
кой развития высокотехнологичных, экологич-
ных и экономичных методов строительства вне 
стройплощадки [3].  

Средняя доля зданий из сборного железобе-
тона в государствах Европейского союза со-
ставляет 20–25 %, в странах Северной Европы 
она достигает 40–50 %, в Российской Федера-
ции – порядка 30 %, а на долю Китая приходит-
ся более 30 % мирового рынка индустриально-
го строительства [4, 5]. В Республике Беларусь 
доля возведения зданий в индустриальном ис-
полнении составляет 40–45 %. 

Технология строительства зданий из сбор-
ных железобетонных конструкций и элементов 
в мировой практике известна давно, но только  
в последнее десятилетие данное направление 
привлекает все больше внимания ученых и прак-
тикующих специалистов [6, 7]. Обзор литера-
туры, входящей в международные базы науч-
ного цитирования, показывает значительный 
рост количества публикаций по данной темати-
ке начиная с 2015 г.  

 

Планирование проведения исследований  
 

Для анализа направлений и тенденций науч- 
ных исследований в области индустриального 
домостроения, определения уровня его разви-
тия в Республике Беларусь в разрезе экономи-

чески развитых государств, изучения структу-
ры цитирования, ключевых исследователей, 
учреждений, стран и степени их взаимодей-
ствия проведен наукометрический анализ, ко-
торый позиционируется как основной инстру-
мент изучения отдельных направлений науки, 
сетей научных коммуникаций, средств оценки 
результативности научных исследований [8]. 
Наукометрический анализ выполнен в аналити-
ческой системе SciVal, которая обеспечивает 
представление и оценку результатов научно-
исследовательской деятельности более 12000 ор-
ганизаций (вузов, научно-исследовательских 
организаций и центров) из 230 стран с исполь-
зованием инструментов визуализации и совре-
менных метрик цитируемости. В SciVal все 
публикации сгруппированы по областям науч-
ных исследований в 1500 базовых тематиче-
ских кластерах, которые включают 96000 от-
дельных предметных категорий. Анализ науч-
ных исследований в области индустриального 
домостроения проводился по состоянию на де-
кабрь 2021 г. Исследования были разделены  
на отдельные этапы, очередность проведения 
которых представлена на рис. 1. 

На первом этапе проведен библиографиче-
ский поиск научной литературы в области ин-
дустриального домостроения в трех тематиче-
ских кластерах аналитической системы SciVal, 
включающих более 250 отдельных предметных 
категорий в строительстве. На втором выполнены 
наукометрический анализ результатов исследо-
ваний, тематик, ключевых слов, цитирования, 
журналов, авторов, учреждений и оценка резуль-
тативности научных исследований в отобранных 
предметных категориях. На завершающем этапе 
проведено обсуждение результатов наукометри-
ческого анализа, закономерностей и тенденций  
в области индустриального домостроения.  
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Рис. 1. Схема проведения исследований 
 

Fig. 1. Workflow of study 

 
Библиографический поиск 
 

Библиографический поиск выполнен в трех 
тематических кластерах аналитической систе-
мы SciVal: ТC.295 «Строительство, строитель-
ная промышленность, управление проектами» 
(Construction, Construction Industry, Project 
Management), ТК.68 «Бетоны, прочность на 
сжатие, цементы» (Concretes, Compressive 
Strength, Cements) и ТК.137 «Железобетон, бе-
тоны, сталь» (Reinforced Concrete, Concretes, 
Steel). Анализ публикационной активности  
в выбранных тематических кластерах за период 
с 2011 по 2020 г. показал интенсивный ежегод-

ный рост публикаций в каждом тематическом 
кластере начиная с 2015 г. (рис. 2).  

По результатам проведения библиографиче-
ского поиска в трех кластерах выбраны две 
предметные категории T.26767 «Сборные зда-
ния, заводское производство, сборный железо-
бетон» (Prefabricated Buildings, Off-Site, Precast 
Concrete) и T.57073 «Готовые бетонные изде-
лия, производство/планирование, управление» 
(Ready Mixed Concrete, Production/Scheduling, 
Dispatching), непосредственно отражающие ре-
зультаты исследований в области индустриаль-
ного домостроения. 

 

 
Год 

 

Рис. 2. Количество публикаций в тематических кластерах в 2011–2020 гг.: 
——  – ТК.68; ——  – ТК.137; ——   – ТС.295 

 

Fig. 2. Number of publications in topic clusters in 2011–2020: ——  – concretes, compressive strength, cements (ТК.68);  
——  – reinforced concrete, concrete, steel (ТК.137); ——  – construction, construction industry, project management (ТС.295) 
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Для повышения качества наукометрическо-
го анализа в отобранных предметных категори-
ях были проанализированы только статьи в ре-
цензируемых журналах, как демонстрирующие 
более полное и качественное представление 
результатов исследований в предметной обла-
сти, и исключены книжные обзоры, тезисы, 
препринты и пр. Также дополнительно отсеяны 
публикации по областям исследований, кото-
рые включены в анализируемые предмет- 
ные категории, но по направлению не относят-
ся к индустриальному домостроению (био- 
логия, медицина, сельское хозяйство, наука  
о Земле и пр.). 

 

Наукометрический анализ  
 

Наукометрический анализ выполнен за пе-
риод наибольшей публикационной активности 
результатов исследований с 2016 по 2020 г. по 
количественным и качественным показателям 
для 474 отобранных статей. В качестве количе-
ственных метрик приняты показатели количе-
ства публикаций, цитирований и просмотров 
публикаций, вовлеченности стран, учреждений 
и журналов, а в качестве качественных – пока-
затели нормализированного по области индекса  

цитирования, актуальности темы исследований, 
доли публикаций на квартиль журнала. 

За период 2016–2020 гг. ежегодное коли- 
чество публикаций результатов исследований  
в области индустриального домостроения в 
предметных категориях T.26767 и T.57073 уве-
личилось практически вдвое (рис. 3).  

Общее количество публикаций показывает 
только публикационную активность, но не от-
ражает значимости исследования и интереса к 
его результатам. Для определения значимости 
публикаций в научных исследованиях и инте-
реса к публикациям проанализированы показа-
тели цитируемости и количества просмотров 
публикаций за период 2016–2020 гг. (рис. 4).  

Для определения ведущих стран, учрежде-
ний и журналов по вовлеченности в исследо- 
вания в области индустриального домострое- 
ния отобраны и распределены по анализи- 
руемым показателям 20 стран, 20 учреждений  
и 20 научных журналов. Показатели научной 
результативности стран, учреждений и научных 
журналов в предметных категориях T.26767  
и T.57073 за период 2016–2020 гг. представле-
ны в табл. 1–3. 

 

 
                            2016                  2017                  2018                  2019                 2020 
                                                                                  Год 

 

Рис. 3. Общее количество публикаций в предметных категориях T.26767 и T.57073 
 

Fig. 3. Total number of publications in topics T.26767 and T.57073 
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Рис. 4. Количество цитирований и просмотров публикаций в предметных категориях T.26767 и T.57073 
 

Fig. 4. Number of citations and views of publications in topics T.26767 and T.57073 
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Таблица 1  
Ведущие страны по результативности исследований 

 

Leading countries in research performance 
 

№ п/п Страна/регион 
Количество  Нормализированный 

индекс цитирования 
Количество 
цитирований публикаций просмотров 

1 
 

Китай 120 7796 1,61 1626 
2 

 

Австралия 69 6815 2,01 1245 
3 

 

Малайзия 58 3943 0,83 254 
4 

 

Великобритания 53 3922 1,15 521 
5 

 

США 40 3095 2,32 544 
6 

 

Гонконг 33 3990 3,06 786 
7 

 

Индия 24 835 0,31 35 
8 

 

Канада 18 1050 1,16 254 
9 

 

Швеция 18 852 1,47 89 
10 

 

Иран 13 716 1,89 102 
11 

 

Германия 11 537 0,33 32 
12 

 

Российская Федерация 11 174 0,49 6 
13 

 

Сингапур 9 1410 3,30 218 
14 

 

Словакия 8 480 1,03 23 
15 

 

Египет 7 330 0,54 45 
16 

 

Индонезия 7 263 0,11 4 
17 

 

Новая Зеландия 7 378 1,42 31 
18 

 

Южная Корея 7 588 1,41 65 
19 

 

Чешская Республика 6 224 0,69 18 
20 

 

Италия 6 520 0,87 41 
 Низшее  наивысшее значение метрики. 
 

Таблица 2  
Ведущие учреждения по результативности исследований 

 

Leading institutions in terms of research performance 
 

№ п/п Учреждение 
Количество  Нормализированный 

индекс цитирования 
Количество 
цитирований публикаций просмотров 

1   Харбинский технологический институт 25 756 0,66 90 
2   Гонконгский политехнический университет 25 2652 2,58 572 
3   Мельбурнский университет 16 1734 2,17 407 
4   Университет Сайнс Малайзия 14 1109 0,82 74 
5   Чунцинский университет 12 1355 2,48 360 
6   Университет Технологии MAPA 12 764 0,35 22 
7   Технологический университет Лулео 11 436 1,34 38 
8   Университет Кертин 10 1056 2,71 216 
9   Университет Нового Южного Уэльса 10 665 0,98 105 
10   Университет Тун Хусейн Онн Малайзия 9 699 0,79 40 
11   Университет Альберты 8 289 1,46 28 
12   Университет Утара Малайзия 8 463 0,23 18 
13   Университет Западного Сиднея 8 553 1,84 63 
14   Технический университет в Кошице 7 370 0,84 21 
15   Университет Цинхуа 7 616 4,22 181 
16   Министерство образования, Китай 6 269 0,70 22 
17   Национальный университет Сингапура 6 1323 4,96 218 
18   Квинслендский технологический  

 университет 6 767 2,15 86 
19   Мельбурнский королевский  

технологический институт 6 792 3,38 284 
20  Ратгерский университет штата Нью-Джерси 6 872 4,10 200 
Низшее  наивысшее значение метрики. 
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Таблица 3 
Ведущие журналы по публикациям в области индустриального домостроения 

 

Leading sources in the field of prefabricated construction 
 

№ п/п Издание 
Количество  Нормализированный 

индекс цитирования 
Количество 
цитирований публикаций просмотров 

1 Journal of Cleaner Production 30 4534 2,88 1115 

2 
IOP Conference Series: Materials Science  
and Engineering 29 839 0,81 36 

3 
Journal of Construction Engineering  
and Management 15 1470 1,41 189 

4 Malaysian Construction Research Journal 15 470 0,10 4 

5 Automation in Construction 14 1916 3,27 559 

6 International Journal of Construction Management 12 986 2,19 159 

7 Procedia Engineering 12 706 2,28 153 

8 
Engineering, Construction and Architectural  
Management 9 675 2,37 93 

9 Lecture Notes in Civil Engineering 9 518 0,89 7 

10 Architectural Engineering and Design Management 8 1259 3,46 147 

11 ICCREM 2020 8 23 0,76 2 

12 
Proceedings of the Institution of Civil Engineers:  
Civil Engineering 8 345 0,60 31 

13 
Betonwerk und Fertigteil-Technik/Concrete Plant  
and Precast Technology 7 88 0 0 

14 ICCREM 2017 7 176 1,09 8 

15 
International Journal of Civil Engineering  
and Technology 7 375 0,09 9 

16 Jurnal Teknologi 7 640 0,61 35 

17 Buildings 6 328 1,58 60 

18 Construction Innovation 6 736 1,86 123 

19 ICCREM 2018 6 152 0,53 4 

20 ICCREM 2019 6 144 2,08 8 

Низшее  наивысшее значение метрики. 

 
Динамика изменения показателя нормали-

зированного по области индекса цитирования 
(Field-Weighted Citation Impact), определяюще-
го научный уровень публикаций, представлена 
на рис. 5. Для предметных категорий T.26767 и 
T.57073 среднее значение данного показателя 
за период 2016–2020 гг. составило 1,15, что де-
монстрирует цитируемость публикаций анали-
зируемых предметных категорий на 15 % 
больше мирового.  

Показатель актуальности темы исследова-
ний (Topic Prominence), который отражает по-
пулярность (известность) темы, изображен на 
рис. 6. Для предметных категорий T.26767  
и T.57073 данный параметр увеличился с 2016 г. 
на 14,2 и 14,7 % соответственно. 

Доля публикаций в журнальных квартилях 
отражает авторитетность публикации. За анали-
зируемый период 2016–2020 гг. в журналах пер-

вого квартиля в среднем издавалось около 38 % 
публикаций предметных категорий T.26767 и 
T.57073. Распределение публикаций анализируе-
мых предметных категорий по квартилям журна-
лов за 2016–2020 гг. представлено на рис. 7. 

 

 
      2016             2017               2018              2019             2020 
                                                       Год 

 

Рис. 5. Динамика изменения нормализированного  
показателя цитирования публикаций  

в предметных категориях T.26767 и T.57073 
 

Fig. 5. Dynamics of change in the normalized citation rate 
of publications in topics T.26767 and T.57073 
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Рис. 6. Актуальность предметных категорий T.26767 и T.57073 
 

Fig. 6. Topic prominence T.26767 and T.57073 

 

 
 

Рис. 7. Доля публикаций предметных категорий T.26767 и T.57073 в журнальных квартилях 
 

Fig. 7. Proportion of publications of topics T.26767 and T.57073 in journal quartiles 

 
Обсуждение результатов исследований 
 
Возведение зданий и сооружений из сбор-

ных железобетонных конструкций является од-
ним из основных методов строительства во 
многих европейских странах и в последнее 
время интенсивно развивается в Азиатском ре-
гионе – в Китае, Малайзии, Индии, Южной Ко-
рее, Иране и др. Индустриальное домостроение 
рассматривается в зарубежной практике как 
инструмент оптимизации строительства за счет 
развития производства строительных изделий 
вне стройплощадки [3, 9]. 

Среди лидеров по объемам индустриального 
домостроения выделяются скандинавские стра-
ны, в частности Швеция, а по уровню автома-
тизации и роботизации промышленного изго-
товления строительных конструкций мировое 
лидерство удерживает Япония. Производитель-
ность японских домостроительных заводов в 
семь раз превышает соответствующие показа-
тели европейских предприятий [10].  

Несмотря на успехи индустриализации жи-
лищного строительства, в большинстве эконо-
мически развитых стран до сих пор превали- 
руют методы строительства без примене- 
ния сборных железобетонных конструкций. 

Так, в США и Турции доля зданий из сборного 
железобетона составляет всего 6 и 2 % соответ-
ственно [4]. 

Преимущества технологии сборного железо-
бетона представлены в исследованиях [11–16]  
и определяют, прежде всего, высокое качество, 
сокращение продолжительности и стоимости 
строительства, снижение трудовых и матери-
альных ресурсов, повышение безопасности 
строительства, а также экологичность строи-
тельства, которая обеспечивается сокращением 
отходов. К основным ограничениям интенсив-
ного развития индустриального домостроения  
в мировой строительной практике относят  
отсутствие квалифицированных рабочих и спе-
циалистов, опыта проектирования зданий из 
сборных железобетонных конструкций, огра-
ниченное архитектурное разнообразие зданий, 
сложность доставки крупногабаритных конст- 
рукций на стройплощадки в городских услови-
ях, низкую сейсмоустойчивость зданий из 
сборного железобетона, а также государствен-
ную политику в области развития индустриаль-
ного строительства [4]. Следует отметить, что 
на развитие индустриального домостроения в 
отдельных регионах оказывают влияние клима-
тические условия, определяющие приоритет 
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выбора альтернативных методов строительст- 
ва, имеющих преимущества по срокам и стои-
мости. 

Результаты сравнения эффективности инду-
стриального домостроения с традиционными 
методами возведения зданий, предусматрива-
ющими проведение всего цикла строительства 
в условиях стройплощадки, оказались весьма 
противоречивыми. Так, L. Jaillon и C. S. Poon [17] 
определили, что сборное строительство инди-
видуальных жилых домов в Индии по типовым 
проектам может быть эффективно для массово-
го возведения более 100 жилых зданий площа-
дью примерно 25 м2, а строительство одного 
индивидуального двухэтажного жилого дома  
в индустриальном исполнении привело к уве-
личению стоимости на 21 %, но сокращению 
продолжительности строительства на 49 %. 
Однако, согласно исследованиям авторов [16], 
строительство из сборных железобетонных 
конструкций в Гонконге обеспечивает сокра-
щение сроков до 15 % и потребность в рабочей 
силе на стройплощадке до 16 %, при этом сто-
имость строительства увеличивается незначи-
тельно, в среднем на 1,4 %. Также отмечено, 
что количество несчастных случаев на строй- 
площадке уменьшилось на 63 %, а строитель-
ных отходов – на 65 %.  

Исследования индустриального домострое-
ния в Китае, проведенные J. Hong с соавтора- 
ми [18], показали, что себестоимость сборных 
зданий оказалась на 26,3–72,1 % больше, чем 
обычных домов, при этом, по мнению авто- 
ров [19], производство сборных железобетон-
ных изделий, транспортировка и проектирова-
ние дизайна зданий – самые трудоемкие и за-
тратные технологические переделы индустри-
ального домостроения, а стоимость отделочных 
работ, сроки строительства и общее количество 
рабочих на стройплощадке определяют эконо-
мическую эффективность индустриального до-
мостроения.  

Анализ результатов исследований в [20–22] 
показал экономическую эффективность инду-
стриального домостроения при условии приме-
нения передовых конструктивных и технологи-
ческих решений, корректной организации работ 
на всех технологических этапах строительства. 
В то же время в [23, 24] на примере развития 
индустриального домостроения в Великобри-

тании и Китае показано, что внедрение совре-
менных технологий и инновационных подходов 
в индустриальном домостроении ограничивает-
ся недостаточным уровнем подготовки и не-
хваткой профессиональных навыков у руково-
дителей и рабочих. 

В отечественной строительной практике на 
высокоорганизованных и оснащенных сред-
ствами механизации строительных площадках 
при возведении крупнопанельных жилых зда-
ний, по данным [5, 25], суммарные трудовые 
затраты на 1 м2 общей площади сокращаются 
почти вдвое по сравнению с традиционными 
методами строительства, а до 60 % общих за-
трат труда переносится в заводские условия.  

Исходя из перечисленного выше, эффектив-
ность индустриального домостроения необхо-
димо рассматривать в контексте конкретной 
страны или региона и оценивать ее, применяя 
системный анализ затрат и выгод.  

При анализе тематик публикаций предмет-
ных категорий Т.26767 и Т.57073 установле- 
но, что наиболее востребованными тематика-
ми исследований в области индустриального 
домостроения являются проектирование и ин-
формационное моделирование, организация 
производства сборных конструкций, доставка 
конструкций на строительную площадку и их 
монтаж, в том числе надежность, экономич-
ность, экологичность индустриального домо-
строения и пр. Для анализа тенденций в обла-
сти исследований индустриального домострое-
ния построен график публикационной ак- 
тивности для предметных категорий Т.26767  
и Т.57073 (рис. 8). 

График на рис. 8 подтверждает выводы, 
приведенные в [7], что интерес к индустриаль-
ному домостроению из сборных железобе- 
тонных конструкций в мире возрастает, но  
в исследованиях преобладают темы, ориенти-
рованные на изучение архитектурных и кон-
структивных решений зданий, железобетонных 
конструкций заводского изготовления и их 
свойств, на организацию строительства в усло-
виях строительной площадки и т. д., а темати-
кам, связанным с организацией производства 
железобетонных изделий, управлением про- 
изводством, исследованием технологий произ-
водства изделий в заводских условиях, уде- 
ляется меньшее внимание. 
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Рис. 8. Количество публикаций в предметных категориях T.26767 и T.57073 
 

Fig. 8. Number of publications in topics T.26767 and T.57073 

 
Согласно табл. 1–3, наукометрический ана-

лиз в области индустриального домостроения 
за период 2016–2020 гг. в разрезе стран, учре-
ждений и исследований по количественным 
показателям показал общее лидерство Китая, на 
долю которого приходится 38 % публикаций, 
отобранных для анализа в предметных катего- 
риях T.26767 и T.57073. В топ-20 учреждений 
по количеству публикаций вошли четыре ки-
тайских учреждения. Однако по нормализиро-
ванному индексу цитирования КНР занимает 
только 6-е место, при этом для Министерства 
образования Китая и Харбинского технологи-
ческого института показатель нормализирован-
ного индекса цитирования оказался ниже сред-
него мирового уровня и составил 0,70 и 0,66 
соответственно. Лидерами среди стран по нор-
мализированному индексу цитирования явля-
ются Сингапур, Гонконг и Австралия, а среди 
учреждений – Национальный университет Син-
гапура, Университет Цинхуа (Китай) и Ратгер-
ский университет (США), уровень цитирования 
публикаций которых в четыре раза больше 
среднего мирового. 

Ведущим направлением исследований в Ки-
тае является изучение воздействия развития 
индустриального домостроения на окружаю-
щую среду. Приоритет данного направления 
обусловлен государственной политикой в обла-
сти экологической безопасности КНР, в том 
числе сокращения вредных выбросов в строи-
тельной промышленности. 

Интенсивность исследований в области ин-
дустриального домостроения в Великобрита-
нии, Австралии, Гонконге и Малайзии опреде-
ляется государственной политикой развития 

высокотехнологичных методов строительства в 
этих странах. В Великобритании разработаны 
программы поддержки развития  
и финансирования мероприятий, направленных 
на удовлетворение растущего спроса в доступ-
ном жилье и модернизацию технологий строи-
тельства с низким качеством и низкой произво-
дительностью на высокотехнологичные методы 
строительства, одним из которых является  
внеплощадочное строительство. В Малайзии 
развитию индустриального домостроения спо-
собствовала принятая еще в 2003 г. Дорожная 
карта, направленная на обеспечение создания 
индустриализированного строительного секто-
ра. В том числе развитие индустриального  
домостроения в Малайзии мотивируется осво-
бождением от уплаты строительных налогов 
застройщиков при возведении зданий с приме-
нением сборных конструкции заводского про-
изводства в объеме более 50 % [3].  

Среди анализируемых журналов наиболь-
шее количество опубликованных статей и са-
мая высокая цитируемость публикаций за пе-
риод 2016–2020 гг. отмечены в Journal of Clea- 
ner Production и IOP Conference Series: Materials 
Science and Engineering. Наибольший показа-
тель нормализированного индекса цитирова- 
ния публикаций у Architectural Engineering and 
Design Management, что отражает востребован-
ность и актуальность статей в области инду-
стриального домостроения, издающихся в этом 
журнале. 

Для определения учреждений и стран, ак-
тивно публикующих результаты исследований 
в наиболее влиятельных журналах, из обще- 
го  перечня  были  отобраны  пять   рейтинговых  
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изданий по количеству публикаций и пять по 
показателю нормализированного индекса цити-
рования публикаций. После сопоставления ана-
лизируемых наукометрических данных для 
журналов отобраны семь ведущих изданий: 
Journal of Cleaner Production, IOP Conference 
Series: Materials Science and Engineering, Journal 
of Construction Engineering and Management, 
Malaysian Construction Research Journal, Auto-
mation in Construction, Architectural Engineering 
and Design Management, Procedia Engineering. 
Рейтинг этих журналов по метрике CiteScore 
представлен на рис. 9. 

Наиболее влиятельными по метрике Cite- 
Score являются Journal of Cleaner Production, 
Automation in Construction и Journal of Const- 
ruction Engineering and Management, в которых 
за период 2016–2020 гг. опубликовано 59 ста-
тей из общего количества анализируемых пуб-
ликаций. В данных журналах представлены 
публикации 67 учреждений из 17 стран мира. 
Наибольшее количество – от исследователей 
Гонконгского политехнического университе- 
та – 12 статей, Шанхайского университета 
Джао Тонг (Китай) и Ратгерского университета 
(США) – по пять статей соответственно. Среди 
стран наибольшее количество публикаций 
представлено исследователями Китая (30 ста-
тей), Гонконга (17) и Австралии (17 статей).  

Анализ публикаций установил авторитет-
ных исследователей и востребованные тема- 
тики в сфере индустриального домостроения. 
Наиболее рейтинговыми по нормализирован-
ному индексу цитирования являются публика-
ции в области исследований ресурсосбереже-
ния и экологичности индустриального строи-
тельства на примере строительной практики 
Китая [26], организации, оптимизации и моде-
лирования цепочки поставок железобетонных 
изделий «предприятие – строительная площад-
ка» [27], анализа затрат и определения направ-
лений снижения стоимости индустриального 
домостроения [18]. Показатель нормализиро-
ванного по области индекса цитирования дан-
ных публикаций – более 10.  

Среди публикаций с наибольшим количе-
ством просмотров выделяются работы в обла-
сти моделирования процессов индустриального 
домостроения [28], оптимизации индустриаль-
ного домостроения путем разработки иннова-
ционных решений монтажных соединений  
и организации монтажа конструкций [29], ис-
следования тенденций развития индустриаль-
ного домостроения и выявления проблемных 
вопросов развития индустриального домостро-
ения в США [30], нормализированный по обла-
сти индекс просмотра публикаций которых со-
ставил 22,63; 15,25 и 13,85 соответственно. 

 

 
                                                                       Год 

 

Рис. 9. Рейтинг журналов по показателю CiteScore 
 

Fig. 9. Journal ranking by CiteScore 
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ВЫВОДЫ 

 
1. Проведенный наукометрический анализ 

установил рост интереса к исследованиям  
в области индустриального домостроения, что 
подтверждается ежегодным увеличением коли-
чества публикаций в данной сфере, ростом 
наукометрических метрик, определяющих ко-
личественные и качественные показатели ре-
зультатов исследований, в том числе актуаль-
ность, значимость и авторитетность исследо- 
ваний. Но, несмотря на общемировой рост  
исследований в области индустриального до-
мостроения и высокие в отечественной строи-
тельной практике показатели возведения жилья 
в индустриальном исполнении в Республике 
Беларусь, исследования в этом направлении 
ведутся недостаточно активно.  

2. Данные наукометрического анализа пока-
зывают, что наиболее активно исследования  
в области индустриального домостроения ве-
дутся в Китае, Австралии, Малайзии, Гонконге, 
Сингапуре, США и Великобритании. Самыми 
рейтинговыми являются темы: ресурсосбере-
жения и экологичности индустриального стро-
ительства; организации, оптимизации и моде-
лирования цепочки поставок железобетонных 
изделий; анализа затрат и определения направ-
лений снижения стоимости индустриального 
домостроения; разработки инновационных мон- 
тажных соединений и организации монтажа 
конструкций; исследование тенденций и выяв-
ление проблемных вопросов развития инду-
стриального домостроения. А наиболее влия-
тельные издания по метрике CiteScore, в ко- 
торых публикуются результаты исследований  
в данных областях, – это Journal of Cleaner 
Production, Automation in Construction и Journal 
of Construction Engineering and Management. 

3. Обобщая ключевые слова и основные те-
матики исследований, можно отметить, что ис-
следования в области индустриального домо- 
строения проводятся по многим направлениям, 
таких как изучение архитектурных и конст- 
руктивных решений зданий, железобетон- 
ных конструкций заводского изготовления и их 
свойств, монтажных соединений, организация 
строительства в условиях строительной пло-
щадки и пр. Однако исследования в области 
технологий и организации производства желе-

зобетонных изделий в заводских условиях и 
управления производством ведутся в мировой 
практике не так интенсивно и требуют даль-
нейшего изучения в связи с внедрением на 
предприятиях высокопроизводительного обо-
рудования и технологий, повышением уровня 
автоматизации и роботизации современных 
производств.  

4. Развитие индустриального домостроения 
в мировой строительной практике сдерживает-
ся рядом факторов, среди которых отсутствие 
опыта проектирования зданий из сборных же-
лезобетонных конструкций и недостаточная 
квалификация рабочих и специалистов, ограни-
ченное архитектурное разнообразие зданий, 
сложность доставки крупногабаритных кон-
струкций на стройплощадки в городских усло-
виях, низкая сейсмоустойчивость зданий из 
сборного железобетона. При этом эффектив-
ность индустриального домостроения опреде-
ляется, прежде всего, применением передовых 
конструктивных и технологических решений, 
корректной организацией работ на всех техно-
логических этапах строительства, внедрением 
современных технологий и инновационных 
подходов строительства. 
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