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Для определения доходов, которые могут при-
носить нематериальные активы в виде запатенто-
ванных объектов, служит их стоимоcтная оценка. 
Цели ее многообразны, например, она необходи-
ма при заключении патентных лицензий, при вне-
сении имущественных прав на патент в уставный 
фонд субъекта хозяйствования, при определении 
убытков в случае несанкционированного исполь-
зования запатентованного объекта.

Методы оценки стандартизованы [2] и име-
ются расчетные формулы, которые едины для 
определенного вида объектов, например, для 
изобретений. 

Однако, как говорят «изобретение изобрете-
нию рознь» и поэтому вводят различные попра-
вочные коэффициенты (значимости, сложности и 
т. д.) [3]. Но не учитывают при этом потенциаль-
ную возможность обхода патента конкурентами.

Дело в том, что выходя на рынок товаров и 
услуг с запатентованным изобретением, субъект 
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хозяйствования может столкнуться с ситуацией, 
когда возникает спор с конкурентами в отноше-
нии несанкционированного применения его изо-
бретения. Камнем преткновения в данном споре 
будет всегда, так называемая, «формула изобре-
тения». Это самая важная правовая часть патен-
та. Согласно статье 36 Закона [1], в отношении 
выявления факта использования изобретения, в 
том числе несанкционированного, следует, что ис-
пользованием изобретения в проверяемом продук-
те конкурента признается наличие в этом продук-
те каждого существенного признака независимого 
пункта формулы запатентованного изобретения.

Естественно, если хотя бы один из этих при-
знаков отсутствует, то продукт не будет считаться 
«пиратским» и конкурент не будет нарушителем.

Поэтому значимость формулы велика. И нуж-
но это учитывать, т. т. т е. перед применением расчета 
нужно изучить наличие конкурентов, их продук-
цию и проанализировать формулу изобретения на 
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возможность обхода конкурентами патента. Ведь 
если они не купят лицензию у владельца патента 
по причине своей уверенности, что не нарушают 
патент, патент, патент то владелец патента потеряет определен-
ную часть рынка сбыта. 

При наличии конкурентов и их заинтересован-
ности в анулировании патента, естественно, они 
будут стараться доказать, что в независимом пун-
кте формулы запатентованного изобретения нет 
хотя бы одного существенного признака. 

Определим силу патента по его формуле изо-
бретения путем введения поправочного коэффи-
циента в расчетную формулу оценки объекта. 
Например, назовем этот коэффициент — коэф-
фициент правовой силы изобретения (К прав (К прав ( . 
силы)силы)силы .

Он будет складываться из коэффициента, учи-
тывающего наличие конкурентов (К конкур(К конкур( .) и 
коэффициента формулы изобретения (К форм (К форм ( .):

К прав. силы = К конкур. × К форм. 
Например, если не имеется конкурентов, то 

К конкур. = 1, если только один конкурент, если только один конкурент, если только один конкурент то 
К конкур. = 0,9 и т. и т. и т д. 

Для определения значений К форм. нужно
проанализировать независимый пункт формулы 
патента в сравнение с описанием продукции кон-
курента (или конкурентов). 

При не имении конкурентов, если в формуле 
много признаков, т. т. т е. это длинное сложносочи-
ненное (сложноподчиненное предложение), то 
коэффициент К форм. будет малой величины 
(чем больше признаков, тем меньше этот коэффи-
циент), если же это короткая формула, с наличи-
ем небольшого количества признаков, то К форм. 
будет стремиться к единице. 

Если же конкуренты есть и известна их про-
дукция, то нужно проанализировать, а все ли 
признаки формулы изобретения там имеются. 
Поэтому упомянутые коэффициенты будут еще 
раз уменьшены. Чем меньше в продукции кон-
курента признаков из запатентованного продукта 
заказчика оценки, тем меньше будет К форм.

Вводить поправки при оценке патентов также 
необходимо если у конкурентов имеется возмож-
ность их аннулирования.

Здесь очень важна так называемая «патентная 
чистота» изобретения, т.т.т е., на дату подачи заявки 
на его патентование не должно быть опублико-
ванной информации, которая бы содержала все 
отличительные существенные признаки незави-
симого пункта формулы изобретения (проверяет-
ся новизна) или же бы не содержала хотя бы один 
из этих признаков, который явным бы образом 
следовал из известных опубликованных решений 
(проверяется изобретательский уровень). 

И здесь камнем преткновения является опять 
же правовая формула изобретения, но не вся, а 
только ее отличительная часть. Поэтому перед 
применением расчета нужно провести более тща-
тельный патентный поиск на дату приоритета 
оцениваемого патента, несмотря на то, что такой 
поиск проводился ранее заявителем патента и экс-
пертами патентного органа, и проанализировать 
формулу оцениваемого изобретения на возмож-
ность отсутствия там новизны или изобретатель-
ского уровня, т. т. т е. нужно определить силу патента 
на изобретение по его патентной чистоте, путем 
введения поправочного коэффициента в расчет-
ную формулу оценки объекта. Например, назовем 
этот коэффициент  коэффициентом патентной 
чистоты и промышленной применимости К пат. 
чист. и пр.прим. Он будет складываться из коэф-
фициента, учитывающего количество публика-
ций, порочащих новизну патента (К публ(К публ( .нов ), ко-
эффициента, учитывающего количество публика-
ций, порочащих изобретательский уровень патен-
та (К публ(К публ( .из.ур ) и коэффициента, учитывающего 
промышленную применимость (К пром(К пром( .прим.)

К пат. чист. и пр.прим. = К публ. нов.×
× К публ. из.ур. × К пром.прим.

Таким образом более точная оценка стоимости 
передаваемых имущественных прав на запатенто-
ванные изобретения видится в введении упомя-
нутых выше поправочных коэффициентов по его 
конукрентоспособности и патентной чистоте.
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